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Zastoupena:  Zuzanou Candigliota, advokatkou se sidlem Bure$ova 615/6, 602 00 Brno

Odpdrce: Ministerstvo zdravotnictvi CR, se sidlem Palackého ném. 375/4, 128 01 Praha 2

Replika k vyjadreni odplrce ze dne 18. 11. 2021 k navrhu na zruseni
¢asti mimoradného opatreni odpurce ze dne 27. 10. 2021, ¢. j. MZDR
15757/2020-61/MIN/KAN

Navrhovatelka prostiednictvim této repliky reaguje na vyjadfeni Ministerstva zdravotnictvi CR (dale jen
,odplrce”) ze dne 18. 11. 2021 k jejimu navrhu na zruseni ¢asti mimoradného opatfeni odpdrce ze dne
27.10. 2021, ¢. j. MZDR 15757/2020-61/MIN/KAN (déle jen ,napadené opatreni), kterym se doméaha
zruseni ¢l. | bodu 2 pism. e) ve slovech , ktefi byli ockovani proti onemocnéni covid-19 a od dokonceného
ockovaciho schématu podle souhrnu tdaji o pripravku uplynulo nejméné 14 dni”“. Svij navrh odlvodriuje
mimo jiné skutecnosti, Ze je presvédcena, Ze Ucinky napadeného opatfeni dochazi na zakladé vytvoreni
vyhodnéjsich podminek pro urcité skupiny osob v konecéném dusledku k natlaku na podstoupeni
ockovani. Dle navrhovatelky postup odplrce rovnéz vykazuje neodlvodnéné prvky nerovného a
diskriminaéniho pfistupu, pficemz odlvodnéni napadeného opatfeni shledava za vnitfné rozporné,
nelogické, iracionalni. Jeho cilem neni ochrana individudlniho nebo vefejného zdravi, ale ,oznacit” a tim
ponizit a dehonestovat neockované ucitele tim, Ze budou pro své okoli snadno rozpoznatelni jakozto
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,nezodpovédni“¢i,sobecti” apod., coz je typicky narativ viddnich Ciniteld a provladnich ,expertd”. Cilem
navrhovatelky je, aby byly ctény principy pravniho statu a aby platily rovné hygienické podminky pro
ockované i pro neockované, nebot jakykoliv jiny postup je uéelovy a medicinsky neobhajitelny.

Nejvyssi spravni soud pripisem, v jehoZ pfiloze bylo vyjadifeni odplrce, preposlal uvedené vyjadfeni
odplrce pravni zastupkyni stéZovatelky. Vyjadreni odplrce bylo doruc¢eno do datové schranky pravni
zastupkyné stézovatelky dne 26. 11. 2021.

Navrhovatelka se bliZze vyjadiuje k jednotlivym bodlm odpdrce takto:

K namitce ohledné skutecnosti, Ze napadené opatfeni vytvafi natlak na podstoupeni ockovani a ve
vysledku tak neni dobrovolné, odplrce argumentuje judikdtem Nejvyssiho spravniho soudu (déle jen
,NSS“),! ktery se zabyva ockovanim proti onemocnéni covid-19 jakoZzto realizaci aspektu solidarity a
spolecenské odpovédnosti, bez nichZ se Udajné zvladnuti epidemie neobejde. Dle odplrcem citovaného
judikatu ,Aspekt solidarity pri ochrané pred ndkazou tedy md s pribyvajicim casem ustupovat ve
prospéch svobody volby a s tim spojené nutnosti unést disledky s touto volbou spojené.” Citovany judikat
rovnéz poukazuje na to, ze i kdyz ockovani nepfedstavuje dokonaly ndstroj ochrany proti koronaviru, je
podle dostupnych informaci bezpecné, pfimérené ucinné a snadno dostupné.

K tomuto vyjadreni odplrce tykajici se aspektu solidarity navrhovatelka uvadi, Ze argumentace
aspektem solidarity a spolecenské odpovédnosti je zjevné manipulativni. NSS v uvedeném rozsudku
dospél k odbornym nézorlim, aniz by si nechal zpracovat znalecky posudek, takze nelze vibec hovofit o
tom, Ze by NSS mohl byt sdm kompetentni dospét k obecnym zavérim, které schvaluji statni zdravotni
politiku zasahujici do zakladnich lidskych prav a svobod, a to bez toho, aby si sam prostfednictvim znalce
oVvéril pravdivost téchto zavérd, a to pro konkrétni jednotlivce spadajici do konkrétni rizikové skupiny.
NSS mUze shledat iracionalitu ministerského opatfeni, pokud je zjevna z logiky véci, ale pokud jde o
potvrzeni odborné spravnosti takového opatfeni, tak je velmi problematické a pochybné, aby laici bez
pomoci znalce timto zplsobem schvalovali zasahy do lidskych prav a svobod. To uz hranici s porusenim
zdkazu vazanosti statu na vylucené ideologie. Pokud NSS v pfipadé navrhovatelky neshleda sam, Ze doslo
ke svévolnému a iracionalnimu znevyhodnéni navrhovatelky a k vyboceni z mezi pravniho statu, pak
navrhujeme, aby byl zpracovan znalecky posudek, ktery se nalezité odborné a podlozené vyporada s tim,
zda je medicinsky dostate¢né odlvodnéno odlisné zachazeni s ockovanymi a neockovanymi pfi
stanoveni povinnosti nosit ochranné prostfedky dychacich cest pfi vykonu zaméstnani.

Aplikace ockovani je nepochybné zavaznym zasahem do télesné integrity jedince. Pro oblast ochrany
télesné integrity osobnosti maji vyznam predevsim ndsledujici Ustavné zarucena préva: pravo na Zivot
ve smyslu ¢l. 6 Listiny zakladnich prav a svobod (déle jen ,Listiny“), pravo na ochranu zdravi garantované
¢l. 31 Listiny, pravo na nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi garantované ¢l. 7 Listiny, prdvo na
ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota garantované ¢lankem 10
odst. 2 Listiny.

1 Rozsudek NSS ze dne 20. 10. 2021, sp. zn. 2 Ao 7/2021.
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Soucasti prava na ochranu zdravi garantované ¢l. 31 Listiny je mimo jiné subjektivni pravo kazdé fyzické
osoby se rozhodnout, kdo a jakym zptsobem bude o jeji zdravi pecovat.?

Rovné? z &l. 5 Umluvy o lidskych pravech a biomedicing vyplyva pravidlo, ?e ,Jakykoli zdkrok v oblasti
péce o zdravi je mozZno provést pouze za podminky, Ze k nému dotcend osoba poskytla svobodny a
informovany souhlas.” Cl. 2 této Umluvy zase stanovi, ze ,Zdjmy a blaho lidské bytosti jsou nadfazeny
zdjmam spolecnosti nebo védy.”

Uvedené vyplyva té? z judikatury Ustavniho soudu (dale jen , US“), dle které: ,KaZdy ¢lovék je svobodny
a neni povinen Cinit nic, co mu zdkon neuklddd. Z toho vyplyvd, Ze také v otdzkdch péce o vlastni zdravi
zdleZi jen na svobodném rozhodnuti, zda a v jaké mife se podrobi urcitym medicinskym zdkrokim a jen
zdkon ho muZe zavdzat, Ze uritd vysetieni podstoupit musi.

Odborné studie prokazuji, Ze rovnéz v pripadé chronickych pacientd, ktefi pfedstavuji jednu z rizikovych
skupin, nemusi byt aplikace vakciny proti covid-19 vZdy vhodnd. V nékterych pfipadech je tfeba
vhodnost vakciny ndleZité individualné vyhodnotit, coZ bude vidy zdleZet na konkrétnim pfipadé.
Vakcina ma byt indikovana, aplikace bez poméreni rizika a benefitll pro jednotlivce odporuje |ékarské
zdsadé primum non nocere - predevsim neuskodit. Vzit Iékafim prdvo diagnostikovat onemocnéni a
moznost individudlné rozhodovat o vhodnosti ockovani pro jejich pacienty zcela popira existenci Ars
medicinae —uméni lécit — které je zaloZzeno na triadé Evidence Based Medicine (dale jen ,,EBM*), empirii
|ékare a pravu pacienta rozhodovat o svém zdravi. Pokud lékafdm bude toto prdvo odebréano, zlstane
z onoho trias Ars medicinae pouze EBM, kdy diagndzu vytvori laboratof bez ohledu na kliniku,
anamnézu, ostatni paraklinickd vySetfeni, a to se vSemi riziky falesné positivnich i faleSné negativnich
vysledk(.?

Trestat ¢ast obcanl za to, Ze pro né predstavuje vakcina vétsi rizika nez prodélani nemoci, neni
ospravedInitelné. Také omezovat je na jejich Zivoté z ddvodu, Ze se rozhodli nepodstoupit rizika vakciny,
neni spravné. Pokud pro ¢lovéka nepredstavuje vakcina vyrazné vétsi benefit, nemUze byt k jeji aplikaci
ze strany statu nijak nepfiméfené nucen.

Ockovani jako takové mUze slouzZit jako preventivni nastroj, avsak jakoZto dobrovolné by nemélo byt
spojeno s jakymkoliv natlakem, nebot jde o prostfedek k ochrané pfedevsim individainiho zdravi, ale jen
velmi omezené o prostredek k ochrané verejného zdravi. U nemoci, kde je smrtnost odhadovéna na0,1-
0,4 % a kde je vyznamna souvislost s vékem a zdravotnim stavem (morbidita pacientd), je tfeba peclivé
zvazit rizika a benefity oc¢kovani u kazdého jednotlivce.

Odpdrce k namitkam ohledné skutec¢nosti, Ze ockovani nejsou bezinfekéni uvadi, Ze ockovani vytvari
nepriznivé podminky pro replikaci viru. OdpUrce dale uvadi: ,V pripadé, Ze je ockovand osoba virem
infikovdna, diky ockovdni u ni dojde ke sniZeni pravdépodobnosti vzniku mutaci, které jsou vice
pfenositelné na dalsi osoby. Pokud se v opatfeni objevuje terminologie , bezinfekéni” ve vztahu k fddné

2 NITRIANSKY, Igor. Zdsah do integrity osobnosti a jeji ochrana v rémci poskytovdni zdravotni péée. Diplomova
prace. Plzen, 2012. Dostupné z:

https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/4955/1/DIPLOMOVA PRACE%20%20Nitriansky.pdf.

3 Nalez US ze dne 18. 5. 2001, sp. zn. IV. US 639/2000.

4 Covid-19, postcovidovy syndrom a postvakcinaéni komplikace v neurologické ambulanci. Dostupné zde:

https://smis-lab.cz/2021/11/22/covid-19-postcovidovy-syndrom-a-postvakcinacni-komplikace-v-neurologicke-

ambulanci.

307 ZUZANA CANDIGLIOTA | ADVOKATKA


https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/4955/1/DIPLOMOVA_PRACE%20%20Nitriansky.pdf
https://smis-lab.cz/2021/11/22/covid-19-postcovidovy-syndrom-a-postvakcinacni-komplikace-v-neurologicke-ambulanci/
https://smis-lab.cz/2021/11/22/covid-19-postcovidovy-syndrom-a-postvakcinacni-komplikace-v-neurologicke-ambulanci/

ockovanym osobdm, je tim minén predevsim stav, kdy moZnost pfenosu nového koronaviru od piné
ockované osoby na ostatni klesd z vyse uvedenych divodi tak vyznamné, Ze u piné ockovanych osob lze
od povinného testovdni ustoupit.” Ke skutecnosti, Zze ockovani maji vyrazné mensi Sanci se nakazit (a
tedy i virus dale Sifit), odpdrce odkazuje na sdéleni Centra pro kontrolu a prevenci nemoci ze dne 7. 6.
2021 (dale jen ,,sdéleni CDC").

K odkazu odplrce na sdéleni CDC navrhovatelka uvadi, Ze ze zavérd ocitované studie, dle které maji
ockovani vyrazné mensi Sanci se nakazit, vyplyva, Ze studie se zamérovala pouze na Ucinky mRNA vakcin
(,CDC COVID-19 Study Shows mRNA Vaccines Reduce Risk of Infection by 91 Percent for Fully Vaccinated
People”). V zadném pfipadé zavéry této studie tedy nelze aplikovat obecné, na vSechny ockované
jedince, jak dovozuje odpurce. Studie se totiZz zamérovala na Ucinek vakcin od firmy Pfizer BionTech ¢i
AstraZeneca €& od firmy Johnson and Johnson (tzv. vektorové vakciny®), byt ockované osoby témito
druhy vakcin rovnéz splniuji pfedpoklady piné oc¢kovanych jedinc(. Odptrce odkazuje na tyto studii, ale
pritom sam v napadeném opatfeni mezi ockovanymi jedinci, co se tyce druhu ockovacich latek, necini
rozdily, byt je evidentni, Ze jednotlivé ockovaci latky se lisi ve své Ucinnosti, coz nakonec nepfimo
prokazuje i odplrcem citovand studie. Také je potfeba vzit v Uvahu, Ze i u mRNA vakcin s ¢asem klesa
jejich ucinnost, proto se ostatné provadi tfeti davka u ockovanych a lze oCekavat, Ze nasledovat bude
4., 5. ddvka atd. Radé ockovanych ugitell tak u? imunita ziskana ockovanim ,vyprchala®, naopak fada
ucitelll, kterd nemoc prodélala, mad mnohem lepsi ochranu nez ockovani. Studie ale vychazi z néjakych
idedlnich podminek ve prospéch ockovani, které neodpovidaji realité. Je neuvéfitelné, Zze odplrce nema
relevantni data pro Ceskou republiku, ale vychazi z néjaké jedné americké studie, jeji? predpoklady
nejsou relevantni.

Uvedeny odkaz tedy Cini napadené opatfeni odpUrce vnitfné rozpornym, pokud stanovuje jednotné
podminky pro viechny ockované jedince, byt nepfimo priznava, Ze jednotlivé vakciny se lisSi mirou své
ucinnosti.

Navrhovatelka rozporuje tvrzeni odpUrce, Ze o¢kovani maji vyrazné mensi Sanci se nakazit, a tedy i virus
dale Sifit odkazem na nasledujici odborny zdroj, ktery se zabyva nezakonnosti stigmatizace
neockovanych jedincd proti onemocnéni covid-19, jehoZ soucasti byla rovnéz studie zabyvajici se roli
pfenosu onemocnéni ze strany ockovanych jedincd. Z uvedeného odborného zdroje vyplyvaji nasledujici
zavery:

, Existuje stdle vice dikazu, Ze ockovani jedinci maji i naddle relevantni roli v pfenosu. V americkém stdté
Massachusetts bylo v cervenci 2021 béhem rtznych akci zjisteno celkem 469 novych pripadda COVID-19.
Z toho 346 (74 %) pripadd bylo u osob, které byly plné nebo ¢dstecné ockované, pricemz 274 (79 %) z
nich mélo pfiznaky. Prahové hodnoty cyklu byly podobné nizké mezi osobami, které byly plné ockované
(medidn 22,8), a osobami, které nebyly ockované, nebyly pIné ockované nebo jejichZ ockovaci status
nebyl znam (medidn 21,5), coZ svédci o vysoké virové zdatéZi i u osob, které byly plné ockované.

V USA bylo k 30. dubnu 2021 hldseno celkem 10 262 pripadi COVID-19 u ockovanych osob, z nichZ 2725
(26,6 %) bylo asymptomatickych, 995 (9,7 %) bylo hospitalizovdno a 160 (1,6 %) zemfelo.

> O¢kovani proti covid-19: typy vakcin a &im se lisi? Dostupné zde: https://www.drmax.cz/pece-o-
zdravi/ockovani-proti-covid-19.
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V Némecku bylo 55,4 % symptomatickych pripadi COVID-19 u pacientt ve véku 60 let a starsich u piné
ockovanych osob a tento podil se kazdy tyden zvysuje.

V némeckém Miinsteru se nové pripady COVID-19 vyskytly nejméné u 85 (22 %) z 380 pIné ockovanych
0sob nebo osob, které se po COVID-19 zotavily a které navstivily nocni klub. Ockovani lidé maji niZsi riziko
zdvazného onemocnéni, ale stdle jsou relevantni soucdsti pandemie. “

Pokud odplrce argumentuje, Ze termin ,bezinfekénost” uzity v napadeném mimoradném opatreni ma
predstavovat predevsim ,stav, kdy mozZnost prenosu nového koronaviru od piné ockované osoby na
ostatni klesa tak vyznamné, Ze u pliné ockovanych osob Ize od povinného testovdni odstoupit”, pak ani
s timto vymezenim bezinfekénosti nelze souhlasit, jelikoZ jak vyplyva z vySe uvedeného, ockovani jsou
stdle relevantni soucasti pandemie.

Tvrzeni odplrce, Ze ockovani maji vyrazné mensi Sanci se nakazit, a tedy i virus dale Sifit, rovnéz
rozporuji uvedena data o testovani Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR (dale jen ,UZIS“)
z Twitterového profilu pravnika a vysokoskolského pedagoga Ondfeje Dostala za obdobi 13. — 23. 11.
2021, kterd ukazuiji, Ze rozdily mezi ockovanymi a neockovanymi v poc¢tu ndkaz onemocnénim covid-19
jsou zanedbatelné. Z dat vyplyva, Ze z testovanych osob, neockované, které neprodélali covid-19 tvofi
17,05 %, pricemz ockované osoby, které neprodélali covid-19 tvori 15,66 %. Dale neockované osoby,
které prodélali covid-19 tvofi 2,49 % oproti ockovanym, ktefi prodélali covid-19 — ty tvofi 1,41 %.” Je
tedy patrné, Ze Cisla jsou zanedbatelnd, proto neni pravda, Ze ockovani maji vyrazné mensi 3anci se
nakazit. Z uvedenych dat vyplyva, Ze znevyhodiovani ockovanych osob oproti osobam neockovanym ci
jakékoliv rozliSovani mezi nimi je iracionalni.

Jak jiz bylo feceno a je obecné zndmo, ockované osoby, které neprodélaly covid-19, mohou Sifit nakazu,
aniz by onemocnély. Podle vysledk(l testovani ockovanych se oviem rovnéz ukazuje, Ze ockovani maji
vy$si virovou naloZ (termin oznacujici mnoZstvi viru v téle nakazeného) nez neockovani. Pficem? je to
pravé virovad ndloz, ktera predstavuje hlavni determinujici prvek infekénosti c¢lovéka nakaZeného
onemocnénim covid-19.8 Skute¢nost, Ze maji ockovani vy3si virovou ndloz, mdze byt oddvodnéna tim,
Ze prichazeji na test bud' mnohem pozdé&ji, nebo se netestuji. Tim, Ze ockovani jedinci nemaji povinnost
se testovat, tak mohou virus snaze sifit, aniz by si této skute¢nosti byli védomi.

Ze studie Sdruzeni mikrobiologl, imunologl a statistik(l, ohledné virové ndloZe ockovanych, vyplyva
nasledujici: , Zjistili jsme, Ze ockovani maji jak v pfipadé prvni detekované ndkazy, tak v pfipadé reinfekce
vyssi virové ndloZe neZ neockovani. Vakcinovani dvéma ddvkami maji statisticky vyznamné vyssi virovou
ndloZ neZ nevakcinovani. Pokud neexistuje néjaké imunologické/mikrobiologické vysvétleni tohoto jevu,
domnivame se, Ze je to zplisobeno tim, Ze ockovani lidé jsou testovdni v zdvaZnejsim zdravotnim stavu a
soubor miiZe mit méné zdchytu na pocdtku infekce. Testovdni ockovanych je tedy nedostatecné, protoZe
je zachycena pouze mald édst ndkaz.

6 Dostupné zde: https://www.thelancet.com/journals/lancet/article/PIIS0140-6736(21)02243-1/fulltext.

7 Data UZIS.

8 Clanek Nejvétdi vliv na $ifenf covidu-19 mé virova naloz, tvrdi védci. Dostupné zde:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/nejvetsi-vliv-na-sireni-covidu-19-ma-virova-naloz-tvrdi-vedci-140959.
9 Studie Porovnani virovych néloZi u neockovanych, ockovanych, neockovanych pfi reinfekci, o¢kovanych pfi
reinfekci. Dostupné zde: https://smis-lab.cz/2021/11/18/porovnani-virovych-nalozi-u-neockovanych-
ockovanych-neockovanych-pri-reinfekci-ockovanych-pri-reinfekci.
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DulezZity je v pripadé neockovanych jedinc(, ktefi prodélali covid-19, a jejich redlného vlivu na ohrozeni
spolecnosti, rovnéz aspekt tzv. slizniéni imunity, ktery ddle potvrzuje iracionalitu uklddanych povinnosti
mimoradnym opatfenim neockovanym jedincim oproti jedincdm ockovanym a zplsobuje tak
nepfimérené rozliSovani mezi témito dvéma skupinami osob.

Na rozdil od o¢kovanych jedinct, osoby, které nemoc pfirozené prodélaly, jiz maji vyvinutou tzv. slizni¢ni
imunitu - slizniéni imunita virus rychle rozezna a znici, a tak je pravé jimi Sifeni viru zcela minimalni.
Ockovani, ktefi nemoc neprodélali, vSak slizni¢ni imunitu nemaji, proto se pfi kontaktu s virem odehrava
boj nasliznicich, kdy uz mohou byt infekéni. NeZ pronikne virus dal do téla, kde na néj zareaguji protildtky
vytvofené na zakladé vakcinace, je ockovany ¢lovék infekéni stejné jako ten neockovany.®

Jedinci, ktefi nemoc prodélali, jsou tak mnohem lépe chrdnéni a mnohem vice pfispivaji k ochrané
vefejného zdravi nez lidé, ktefi jsou pouze ockovani. Je déle prokazano, Ze jedinci, ktefi nemoc prodélali,
maji mensi téz zavaznost reinfekci'! a rovnéz mensi virovou néloZ v pfipadé reinfekce nez ockovani
jedinci.t?

Odpurce rovnéz ke skutecnosti, Ze i ockovani mohou prendset virus, argumentuje opét citovanym
judikdtem NSS3, kterym NSS zamitl ndvrh na zruSeni mimoradného opatieni Ministerstva zdravotnictvi,
kde se navrhovatelka branila proti mimofadnému opatieni stanovujici povinnost podstoupit preventivni
antigenni testovani na pfitomnost koronaviru a prokazani se negativnim testem jako podminku pFistupu
ke Skolnimu vzdelavani. Takto stanovené testovani ve skole nemuseli absolvovat dité ¢i zak, kteri dolozili,
Ze byli ockovani proti onemocnéni covid-19, nebo prodélali laboratorné potvrzené onemocnéni covid-
19, nebo absolvovali nejdéle pred 7 dny RT-PCR vySetifeni na pfitomnost koronaviru s negativnim
vysledkem ¢i nejdéle pfed 72 hodinami rychly antigenni test na pritomnost antigenu koronaviru
s negativnim vysledkem. Pokud se dité ¢&i Zak nepodrobili testovani ve Skole ani nedoloZili skuteénosti
uvedené v predchozi vété, byli povinni nosit po celou dobu poskytovani vzdélavani nebo Skolskych
sluzeb specifikovany prostfedek ochrany dychacich cest, paklize nebylo moZné dodrZet rozestupy
alespon 1,5 m od ostatnich déti ¢i zakd.

NSS v daném judikatu mimo jiné konstatoval (coz byla ¢ast judikatu, na kterou odkazoval odplrce), Ze
studie prednesené navrhovatelkou, dle kterych jsou ockovani prenaseci ndkazy, nijak nezpochybnuje,
nicméné mimoradné opatieni odpdrce shledal za legitimni a konstatoval, Ze skutecnost, Ze ockované
osoby mohou byt zdrojem nakazy nezpUlsobuje vnitfni rozpor napadeného mimoradného opatreni. NSS

10 virus 3i¥i i o¢kovani, pfesto se nemusi testovat. Vlastné ho roznaseji pod statni ochranou, ik imunolog.
Dostupné zde: https://www.lidovky.cz/relax/zdravi/virus-siri-i-ockovani-presto-se-nemusi-testovat-vlastne-ho-

roznaseji-pod-statni-ochranou-rika-imunol.A211110 103607 In-zdravi ape.

1 Coronavirus (COVID-19) Infection Survey technical article: analysis of reinfections of COVID-19: June 2021.
Dostupné z:
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/healthandsocialcare/conditionsanddiseases/articles/c

oronaviruscovid19infectionsurveytechnicalarticleanalysisofreinfectionsofcovid19/june2021.

Hospitalizovani pacienti s COVID-19. Dostupné z: https://smis-lab.cz/2021/11/23/hospitalizovani-pacienti-s-

covid-19.

12 Coronavirus (COVID-19) Infection Survey technical article: analysis of reinfections of COVID-19: June 2021.
Dostupné z:
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/healthandsocialcare/conditionsanddiseases/articles/c
oronaviruscovid19infectionsurveytechnicalarticleanalysisofreinfectionsofcovid19/june2021.

13 Rozsudek NSS ze dne 20. 10. 2021, €. j. 7 Ao 21/2021-46.
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https://www.lidovky.cz/relax/zdravi/virus-siri-i-ockovani-presto-se-nemusi-testovat-vlastne-ho-roznaseji-pod-statni-ochranou-rika-imunol.A211110_103607_ln-zdravi_ape
https://www.lidovky.cz/relax/zdravi/virus-siri-i-ockovani-presto-se-nemusi-testovat-vlastne-ho-roznaseji-pod-statni-ochranou-rika-imunol.A211110_103607_ln-zdravi_ape
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/healthandsocialcare/conditionsanddiseases/articles/coronaviruscovid19infectionsurveytechnicalarticleanalysisofreinfectionsofcovid19/june2021
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/healthandsocialcare/conditionsanddiseases/articles/coronaviruscovid19infectionsurveytechnicalarticleanalysisofreinfectionsofcovid19/june2021
https://smis-lab.cz/2021/11/23/hospitalizovani-pacienti-s-covid-19/
https://smis-lab.cz/2021/11/23/hospitalizovani-pacienti-s-covid-19/
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/healthandsocialcare/conditionsanddiseases/articles/coronaviruscovid19infectionsurveytechnicalarticleanalysisofreinfectionsofcovid19/june2021
https://www.ons.gov.uk/peoplepopulationandcommunity/healthandsocialcare/conditionsanddiseases/articles/coronaviruscovid19infectionsurveytechnicalarticleanalysisofreinfectionsofcovid19/june2021

v daném pripadé rovnéz uvedl, Ze odplrce v daném opatreni toliko ,identifikuje ockovani jako jedno
z mozZnych opatieni sniZujicich riziko pfenosu infekce, stejné jako v pfipadé provedeni testu ¢i pouzivani
prostredku ochrany dychacich cest.”

Argumentace uvedenym judikdtem je nicméné zjevné nepfiléhava, nebot v pfipadé citovaného judikatu
se jednalo o odliSnou situaci — mimoradné opatfeni v citovaném judikatu ukladalo jako podminku pro
pristup ke Skolnimu vzdélani povinnost testovani a doloZzeni negativniho vysledku v pripadé, kdy jedinec
nedolozil doklad o o¢kovani ¢i prodélané nemoci, pficemz z této povinnosti bylo mozné uplatnit vyjimku
nosenim prostredku dychacich cest.

V pfipadé napadeného mimoradného opatfeni se ale jedna o odliSnou konstrukci v nastaveni podminek.
Mimoradné opatfeni napadené v citovaném judikatu ukladalo povinnost nosit prostfedek dychacich
test, pficemz vyjimkou z této povinnosti byl doklad o ockovani, prodélané nemoci, ¢i absolvovani
jednoho z druh( testl na pritomnost koronaviru. Napadené opatfeni ukladd povinnost pouzivat
prostfedek ochrany dychacich cest, pficem?z vyjimkou z této povinnosti je toliko ockovani, a nikoliv jiz
doloZeni potvrzeni o prodélané nemoci ¢i moznost postupovat pravidelné testovani a prokazovat se
negativnim PCR testem.

Lze tedy konstatovat, Ze podminky nastavené napadenym opatfenim jsou mnohem prisnéjsi, jelikoz
neidentifikuji ockovani jako ,jedno z moZnych opatfeni sniZujicich riziko infekce,” jak odkazuje odpdrce,
ale jako jediné moZné opatfeni, ¢imZ prokazatelné vytvari natlak na neockované jedince, které tim za
jejich volbu ponizuje a dehonestuje.

Navrh

Navrhovatelka trva na svém navrhu a navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud vydal nasledujici rozsudek:

l. Mimoradné opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 27. 10. 2021, €. j. MZDR 15757/2020-
61/MIN/KAN, se v &l. | bod 2 pism. e) ve slovech , ktefi byli ockovani proti onemocnéni covid-19
a od dokonceného ockovaciho schématu podle souhrnu udaji o pripravku uplynulo nejméné 14
dni“, rusi.

II.  Odplrce je povinen uhradit navrhovatelce ndhradu nakladd Fizend.

Mgr. XXX XXX
zastoupena

Zuzanou Candigliota, advokatkou
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